Hintergrundinformationen zu den Untersuchungen
zum geplanten Ausbau der WasserstraBe Donau

Bund
Das vorgesehene stationare Grundwasser- Naturschutz
Modell ist ungeeignet fiir tragfahige Aussagen in Bayern e.V.

Fir die einzelnen Ausbauvarianten (A, Flussregulierung und C/C2,80 mit Staustufe bei Aicha und
massiven Abgrabungen der Flusssohle zwischen Straubing und Waltendorf und zwischen Winzer
und Vilshofen) missen die jeweiligen Folgen fir Natur und Landschaft, aber auch z.B. auf die
Land- und Forstwirtschaft und fiir donaunahe Gebaude ermittelt und bewertet werden.

Ein zentraler Wirkungspfad, entlang dem insbesondere die Variante C 2,80 durch Stau und Sohl-
Abbaggerungen die Umwelt beeintrachtigt, fihrt iber das Grundwasser. Im Staubereich wird der
Flusswasserspiegel entgegen den heutigen, fortlaufend schwankenden Wasserspiegeln auf einem
erhohten Niveau ,eingefroren®. Im Bereich der Sohlbaggerungen verfallt der Wasserspiegel im
Fluss parallel zur abgesenkten Flusssohle, da die Absenkungen durch Flussregulierungsmafinah-
men nur teilweise wieder ausgeglichen werden kénnen. Weil der Nachtransport von Kies und Sand
durch die Staustufe Straubing verhindert wird, droht durch eine weitere Sohleintiefung im Lauf der
Zeit eine zusatzliche Verscharfung.

Die Veranderungen der Wasserspiegellagen im Fluss haben Auswirkungen auf die Lage der
Grundwasserspiegel und auf das AusmaRB der Schwankungen der Grundwasserspiegel zwischen
Niedrig- und Hochwasser. Die Beeinflussung des Grundwassers pflanzt sich oft kilometerweit in
die umgebende Landschaft fort. Die Effekte beeintrachtigen dort unter anderem die Lebensraume
und die Artenvielfalt, die Nutzungsfahigkeit und die Ertragskraft land- und forstwirtschaftlicher Bo-
den, die Trinkwassergewinnung und unter Umstanden auch die Standsicherheit von Gebauden.

Zur Prognose der Auswirkungen von Stau und Sohlabbaggerung soll ein
ungeeignetes ,stationares Grundwassermodell“ verwendet werden

Um die Planungsvarianten und auch die geplanten Ausgleichsmaf3nahmen (z.B. Umgehungsgerin-
ne) qualifiziert bewerten zu kénnen, mussen deren Effekte auf das Grundwasser prognostiziert
werden. Hierzu soll ein digitales Grundwassermodell eingesetzt werden. Fur das Grundwassermo-
dell werden die verfugbaren Daten zum Bodenaufbau, zu den bisher gemessenen Grundwasser-
standen und zur Wasserfiihrung in Donau, Isar und Seitengewassern mehr oder weniger generali-
siert in einem digitalen Modell zusammengefihrt. In dem Modell wird der Bodenkoérper rechnerisch
in kleine Zellen zerlegt. Das Modell berechnet auf dieser Grundlage nach bestimmten mathema-
tisch formulierten Beziehungen die Grundwasserstande in Abhangigkeit von der Grundwasserneu-
bildung (bestimmt durch Niederschlag und Verdunstung), dem Grundwasserzustrom vom Rand
und dem Ubertritt von Wasser zwischen den FlieRgewassern und dem Grundwasserkorper.

Das Grundwassermodell fir die nunmehr durchgefiihrten Untersuchungen soll allerdings, wie be-
reits im Raumordnungsverfahren, lediglich stationar aufgebaut werden. Das bedeutet: Das Modell
kann ausschliellich Zustande korrekt erfassen, nachbilden und prognostizieren, in denen tiber
einen langeren Zeitraum konstante Abfliisse und Wasserspiegel vorliegen. Dies jedoch ist in
einem intakten Fluss-Aue-System die grof3e Ausnahme und nicht die Regel. Donau und Isar zei-
gen ausgesprochen instationare, d.h. im Lauf der Zeit deutlich schwankende Abflisse und Wasser-
spiegel (s. Abb. 1). Die Wasserfihrung in Donau und Isar sind zudem auf3erst unterschiedlich: die
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Isar als alpin gepragter Fluss flhrt z.B. in der Regel spater Hochwasser als die Donau. Auch die
Zu- und Abstréome von Grundwasser von der Seite sind duRerst variabel, z.B. fliet der Donau par-
allel zur Isar ein mehr oder weniger ausgepragter Grundwasserstrom zu. Nichts ist so dyna-
misch und instationar wie ein frei flieBender Fluss und das Grundwasser in seiner Aue!

Ein stationares Grundwassermodell kann auf die zentralen Fragestellungen zu den Ausbau-
planen keine brauchbaren Antwort liefern. Eine dieser Fragestellungen ist z.B., wie sich der
Ubergang von instationiren zu weitgehend stationiren Bedingungen in der Staustrecke
auswirkt. Diese Fragestellung kann ausschlieflich mit einem instationdaren Grundwasser-
modell qualifiziert beantwortet werden.

Mit der Verwendung eines ungeeigneten Grundwassermodells fehlt auch die
Basis fur tragfahige Aussagen der Umweltgutachter

Das Grundwasser ist in der Aue ein zentraler Schlisselfaktor. Jede Veranderung der Grundwas-
serbedingungen (Anhebung oder Absenkung, Veranderung der Schwankungsamplituden) hat
enorme Auswirkungen auf die Lebensgemeinschaften, also auf die Tier- und Pflanzenarten, die
sich samtlich an die auetypischen Standortverhaltnisse angepasst haben. Fur jede qualifizierte Be-
wertung der dkologischen Auswirkungen der Ausbauvarianten ist eine korrekte Prognose der
Grundwasserveranderungen unverzichtbar.

Bleibt es bei der Verwendung eines stationaren Grundwassermodells, fehlen die fachlich notwendi-
gen Grundlagen, um im zweiten Schritt die Auswirkungen der Ausbauplanungen auf die Aue, auf
die Tier- und Pflanzenarten sowie auf Béden, Grundwasser und Sachwerte beurteilen zu kénnen.
Damit sind nicht nur die Angaben zum Grundwasser selbst nicht brauchbar. Auch die notwendigen
Vertraglichkeitsprifungen (Umweltvertraglichkeitsstudie, FFH-Vertraglichkeitsstudie, spezielle ar-
tenschutzrechtliche Prifung, Vertraglichkeit mit den Zielen der Wasserrahmenrichtlinie) kbnnen auf
dieser Basis nicht qualifiziert erstellt werden.

Dieses Blatt darf fiir Informationszwecke uneingeschrankt kopiert werden.
Weitere Informationen unter: www.bn-deggendorf.de
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